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Но приверженность новгородского архиепископа к «латинству» вызы
вала неодобрение московского правительства.16 И поэтому Геннадий, при
бегая к содействию «латинян» в борьбе с новгородскими еретиками, 
используя пример того, что творилось в землях «латинской веры», стре
мился в то же время подчеркнуть свою ревность к православию и тем са
мым поднять свой авторитет в глазах представителей верховной государ
ственной власти и высшей церковной иерархии. Эта тенденция проявилась 
и в «Повести о белом клобуке», автором которой был, по-видимому, побы
вавший в Риме грек-униат Дмитрий Траханиот и в которой говорилось 
о «прелести скверных латын». 

И, наконец, последнее, что хочется сказать. Один из основных тезисов 
«Повести» таков: Москва — политический центр, Новгород — центр цер
ковный, центр русского и мирового православия. Это итог всемирно-исто
рического процесса: изволением земного царя Константина царский венец 
дан русскому царю, изволением небесного царя Христа белый клобук дан 
будет архиепископу Великого Новгорода. Если сопоставить этот тезис 
с посланиями Геннадия, то можно сделать вывод, что он претендовал 
на первенствующее место в церковной жизни, подчеркивая большие за
дачи в борьбе с ересью во славу православия. Он упрекал собор 1490 г. 
в мягкой политике по отношению к еретикам и писал ему: «А толко ныне 
о тех еретицех конца не учините, ино то уже явьствено вере нашей попра
ние». Геннадий выдвигал свою программу искоренения ереси, предлагая 
«казнити — жечи да вешати» ее носителей. «Да не плошитеся: станьте 
крепко . . . Однолично бы ныне и казнены и прокляты», — так заканчивал 
свое послание собору новгородский архиепископ.17 Методы инквизиции 
ему нужны были для укрепления позиций православной ортодоксии. 
А историческая справка о судьбах белого клобука, проделавшего длинный 
путь (отражавший путь, пройденный христианской церковью), понадоби
лась Геннадию для обоснования ведущей роли «новгородского правосла
вия», как воинствующей силы, защищающей церковные устои от всех 
проявлений вольнодумия и свободомыслия. 
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